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Moduler mais pas trop,
le casse-téte nucléaire
L ]
a la frangaise

Les variations de puissance des centrales générent des coiits que les pouvoirs
publics, qui s’escriment a les ignorer, vont devoir contenir @

impleretard danslacom-
munication ou censure ?
Encedébutd’année2026,
le rapport commandé par
la direction d’EDF sur la modula-
tion, c’est-a-dire les variations de
puissance desréacteursnucléaires,
fait des vagues. Le gouvernement
n’est guére enclin a le divulguer.
Trop explosif. « A la décharge de
I'exécutif, les débats sur les sujets
énergétiques sont devenus impos-
siblesen France », constate Francois
Joubert, directeur général d’'Ohm
Energie. Difficile, en effet, de sor-
tir de la sempiternelle opposition
entre nucléaire et énergies renou-
velables (EnR). « Pis, les prises de
position du Rassemblement natio-
nal en faveur du premier et contre
les secondes ont muselé la parole
de bon nombre de responsables
du secteur de I'énergie », confirme
l'und’eux. Il faudra pourtant passer
outre. Car ce rapport sur la modu-
lation souléve plusieurs questions
cruciales pour I'avenir du pays.

Ce document, que peu de per-
sonnes ont pu consulter, y compris
auseind’EDF, confirme quelesvaria-
tions trés importantes de la produc-
tiond’électricité intermittente injec-
tée dans le réseau, en particulier le
solaire, conduisentadevoir moduler
defaconrapide, imprévisibleetavec
unegrandeampleurlapuissance des
réacteurs. D’aucuns diront: rien de
nouveau!« Comme notre production
d’énergie est historiquement excé-
dentaire,ilyades momentsouil faut
baisser la puissance de nos installa-
tions nucléaires », confirme Henri
Wallard, ancien directeur général
de I'Andra, 'Agence nationale pour
la gestion des déchets radioactifs.
C'est d’ailleurs ce qui explique que
le facteur de charge des réacteurs,
c'est-a-dire leur disponibilité sur
une période donnée, soit plus faible
cheznous que dans d’autres pays.

Jusqu'ici, EDF en tiraitunecer-
taine fierté, considérant les varia-
tions de puissance de son parc
comme une prouesse technolo-
gique. « Il y a pourtant bien un
probléme avec la modulation »,
explique Jean-Frangois Raux,
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L'EXPRESS

4 Unrécent
rapport
d’EDFléve
pourlapremiére
foisle voile
surles effets
induits par

la modulation.
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anciendirecteurgénéraldelUnion
francaise de 1'électricité (UFE). Car
la France est en train de dépasser
la dose prescrite. La faute al'évolu-
tion du mix électrique. « Dans le
passé, lesopérationsde modulation
se passaient en douceur. Mais, avec
la montée en puissance des EnR,
extrémement rapide, nousentrons
dansunautre monde. Lesvariations
demandées deviennent plus nom-
breuses et plus importantes », pré-
cise Bernard Accoyer, président de
I'association Patrimoine nucléaire
etclimat.

VIEILLISSEMENT ACCELERE

Ce nouveau paradigme a d’abord
des conséquences financiéres. La
France a beaucoup investi dans
son systéme nucléaire. Or celui-ci
est loin de fonctionner a pleine
capacité. Apres étre descendu a
52 % lors de I'épisode de corrosion
sous contrainte en 2022, le fac-
teur de charge des réacteurs est
remonté auxalentoursde70 %.Une
performance honorable, mais qui
reste en dega de celles de nos voi-
sins. Anne Lauvergeon, ancienne
présidente d’Areva, avait mis les
pieds dans le plat en 2025 dans
son livre Un secret si bien gardé
(Grasset). « Si vous produisez peu,
oumoins, vous faites monter le prix
de I'électricité », confiait-elle alors
a L’Express. Malheureusement
pour les contribuables, le cofit s'est
alourdi sur la période récente par
le montant des aides destinées au
développement desénergiesrenou-
velables. Henri Wallard a fait ses
calculs: 6,9 milliards d’euros pour
les projetssoutenusen2025, 8,3 mil-
liards en 2026. Notre « dette EnR »,
surunevingtaine d’années, s'‘éléve-
raitdéja a 114 milliards d’euros!

La modulation a également
des conséquences physiquessurles
réacteurs. « La température varie
énormement dans le circuit secon-
daire. De quoi fatiguer les métaux »,
explique Bernard Accoyer. Parfois,
il est méme nécessaire d’arréter
complétement les réacteurs. « La,
c’est encore plus problématique,
car lecircuit primaire est concerné.
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Or cette partie del'installation n'est
pas aussi facilement modifiable
gue le circuit secondaire », précise
I’ancien président de I'’Assemblée
nationale. Ecueil supplémentaire,
lorsqu’on arréte complétement
un réacteur, celui-ci ne peut pas
redémarrer avant au moins vingt-
quatre heures. Impossible, donc,
de mobiliser I'installation si un
besoin urgent se fait sentir. « Cela
fragilise le systéme », résume
Alexandre Grillat, secrétaire géné-
ral de la CFE-CGC Energies. D’au-
tant que la modulation met aussi
sous pression le personnel qui tra-
vaille dans les centrales. « Que les
choses soient bien claires, nous ne
sommes pas en train d’évoquer
un probléeme majeur de streté.
Cependant, il va falloir prendre en
compte tous ces éléments », note
Henri Wallard.

« Aveccerapport, toutlemonde
marche un peu sur des ceufs », in-
dique Emeric de Vigan, fondateur
du cabinet de conseil 42 Advisors
et spécialistedes marchésdel'élec-
tricité. Acommencer par EDF. L'en-
treprisea-t-elletrop tardé a prendre
I'affaire au sérieux ? « En observant
nos sous-marins nucléaires, onsait
depuis longtemps que la modula-
tion crée de I'usure », assure Henri
Wallard. LaCommission derégula-
tiondel'énergie (CRE) qualifiel’an-
née 2024 de charniére. Avant, la
modulation était nettement moins
visible. Elle n'obligeait pas les réac-
teurs nucléairesatomberd’un coup

amoinsde 20 % de leur puissance.
Un ancien dirigeant de I’éner-
géticien confirme: « Chez EDF,
le probleme a été mis sur latable il
y a quatre ou cing ans. C’est ré-
cent. » Unpeutropauxyeuxd Eme-
ricde Vigan: « IIn'yapasde proces-
susdevieillissement industriel qui
soitsoudain. C'est bienle fait qu'on
module depuis vingt-cing ans qui
accélére le vieillissement et génére
des cofits. Cela remet en question
le discours associantlamodulation
aune prouesse technologique. »

BOITE DE PANDORE

Le contenu du rapport place le gou-
vernement face a ses responsabi-
lités. Si la modulation a bien un
impact sur le vieillissement des
installations, pourra-t-on pousser
leur fonctionnementau-deladeleurs
50, 60 ou 70 ans, comme le font les
Etats-Unis, et sur la totalité des cen-
trales?Ces investigationsouvrentla
boite de Pandore et pourraient avoir
desconséquenceslourdessurle pro-
gramme EPR2dévoilé parEmmanuel
Macron en 2022, lors du discours
de Belfort. Par ricochet, la question
du seuil acceptable d’EnR pour la
France se fait de plus en plus pres-
sante. « Comment reconnaitre que
cette modulation pose probleme
et, del'autre coté, justifier des inves-
tissements massifs dans I'éolien et
dans le solaire? », interroge Anne
Lauvergeon. Plusieurs voix récla-
ment aujourd’hui une pause dans
le déploiement des EnR et une 3>
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révision dutexte dela PPE-3, cedocu-
ment cadre, sanscesse repoussé, qui
doit fixer le cap suivi par la France
en matiére d’énergie. « Les installa-
tionssolaires peuvent étre déployées
rapidement. Rien ne nous empéche
de contenir temporairement leur
essor », estime Henri Wallard. D’au-
tant que la demande d’électricité
peine a décoller. « Si celle-ci faisait
preuve de dynamisme, cela simpli-
fierait les choses. Les réacteurs nu-
cléairesfonctionneraientaunrégime
plus élevé. Mais voila: I'électrifica-
tion des usages se fait toujours
attendre », note Alexandre Grillat.
Dans sa derniére analyse, RTE, le
gestionnaire du réseau, évoque une
situation de surproduction massive
partie pourdurer.

« UNBLOCAGE GROTESQUE »

« Le gouvernement cherche encore
la bonne méthode pour doper 1'élec-
trification. Sans succeés jusqu’a pré-
sent, déplore Henri Wallard. Prenez
les voitures €lectriques. Le systéme
deleasingsocial aété suspendu pen-
dant dix-huit mois. Puis, en 2025,0n
aditaux gens: il y aura 50000 dos-
siers, pas plus. Ce n'est pas de cette
maniére que l'on construit une poli-
tique efficace. » « Ce qui est inquié-
tant, c'est que la publication du rap-
portd’EDF aété repousséealorsqu’il
sagitdesintérétssupérieursdu pays.
On a commis tellement d’erreurs
depuis une vingtaine d’années dans
le pilotage de notre systéme élec-
trique. On ne peut plus se permettre
de s’asseoir sur les études qui sont
produites », alerte Bernard Accovyer.
Le contexte géopolitique ne préte
guere aux atermoiements. « Donald
Trump parle d énergie alongueurde
journée. On devraitsedire qu'il s’agit
d’un sujet extrémement important,
ne serait-ce que pour la compétiti-
vité internationale. Eh bien non »,
regrette Anne Lauvergeon. « Le blo-
cage de ce rapport est grotesque et
choquant, conclutunexpert. Legou-
vernement s'escrime a ignorer les
analyses techniques, car financer
les EnR offre un bénéfice politique
immédiat, payé acrédit. EDF devrait
le faire fuiter. Pourlabonnecause. » %
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